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Rectorul UB propune conservarea identitatii

culturale si patrimoniale ca solutie la criza
satului romanesc

Rectorul Universitatii din Bucuresti a propus conservarea identitatii culturale si
patrimoniale ca solutie la criza actuala a satului romanesc

La Simpozionul National de Teologie dedicat satului romanesc, Prof. Mircea Dumitru
a spus ca tema evenimentului ,nu are doar o valenta istorica, ci si una proiectiva si
anticipativa, in masura in care pastrarea si promovarea fiintei nationale si a
credintei ortodoxe ca elemente definitorii ale conservarii si sporirii identitatii
noastre nationale sunt indisolubil legate de conservarea identitatii culturale si
patrimoniale a satului romanesc”.



,Intr-o lume post-moderna profund secularizata, principala contrapondere la fortele
colosale ale globalizarii, cu scopul declarat de a conserva si a promova specificul
nostru identitar national, este pastrarea patrimoniului cultural asa cum a fost
constituit si trait concret in comunitatile rurale din Romania”, a explicat rectorul
Universitatii din Bucuresti.

Mesajul integral:

Va multumesc pentru invitatia pe care mi-ati adresat-o de a spune cateva cuvinte
in deschiderea Simpozionului National de Teologie Satul romanesc: vatra a
plamadirii si promovarii fiintei nationale si a credintei ortodoxe.

In ultimii ani, am avut onoarea si privilegiul sa particip la deschiderea fiecarei editii
a acestui Simpozion National, un adevarat reper pentru cercetarea stiintifica in
domeniul teologiei, dar si pentru consolidarea, sporirea si promovarea spiritualitatii
romanesti crestin-ortodoxe. Astfel, am putut constata direct cum aceste
manifestari teologico-academice nationale au crescut de la un an la altul prin
complexitatea si diversitatea tematicii si prin calitatea deosebita a lucrarilor
prezentate.

Acum trei ani, aveam onoarea si bucuria de ma adresa domniilor voastre fin
deschiderea Congresului International de Teologie care a dezbatut o tema foarte
dificila si presanta prin urgenta si actualitatea ei: Educatia religioasa a tinerilor in
contextul secularizarii actuale. Pe fundalul editiilor precedente, tematica acestor
simpozioane - inclusiv a simpozionului de anul acesta - releva si o crestere
organica si o pregnanta sistemicitate, specifice teologiei ca sfera globala si forma
de manifestare atotcuprinzatoare ale spiritualitatii unui popor.

Dar cred ca tema de anul acesta nu are doar o valenta istorica, ci si una proiectiva
si anticipativa, in masura in care pastrarea si promovarea fiintei nationale si a
credintei ortodoxe ca elemente definitorii ale conservarii si sporirii identitatii
noastre nationale sunt indisolubil legate de conservarea identitatii culturale si
patrimoniale a satului romanesc.

intr-o lume post-moderna profund secularizata, principala contraponedere la fortele
colosale ale globalizarii, cu scopul declarat de a conserva si a promova specificul
noastru identitar national, este pastrarea patrimoniului cultural asa cum a fost
constituit si trait concret in comunitatile rurale din Romania.

Unei lumi dominate de forme din ce in ce mai alienante ale unui individualism
egoist si cinic trebuie sa i se contrapuna, pentru mentinerea unui sanatos echilibru



social si politic, forme ale unei experiente comunitariene - ale unei Ecclesia - cu
valente religioase, culturale si istorice identitare. Natura noastra sociala si politica
nu poate inflori decat in forme echilibrat comunitariene ale caror paradigme,
pentru cultura, istoria si credinta ortodoxa ale romanilor, le-au constituit vietuirea
in comunitatile noastre rurale.

Rectorul Universitatii din Bucuresti propune conservarea identitatii culturale si
patrimoniale ca solutie la criza satului romanesc

Criza sociala pe care o traversam azi este simptomul unei crize spirituale globale
mult mai adanci. Fortele individualismului egoist si narcisist, care actioneaza
pentru dizolvarea acestui comunitarianism firesc, au fost dramatic portretizate de
catre Nietzsche.

Cu mai bine de o suta de ani in urma, Nietzsche proclama apocaliptic: Dumnezeu
este mort! Aceasta propozitie alcatuita din trei cuvinte urmarea sa anunte sfarsitul
dramatic al unei lumi prin dureroasa desprindere a umanitatii de sistemul ei de
valori profunde, dar nu ne dadea nici o speranta sau idee de clarificare asupra lumii
in care urma sa intram. Este de notorietate faptul ca filosofia lui Nietzsche este de
0 opacitate care rezista unei descifrari si decriptari simple si directe.

Se accepta, totusi, ca atunci cand filosoful vorbeste despre moartea lui Dumnezeu,
el are in vedere fie pe Dumnezeul transcendent al metafizicii, fie pe Dumnezeul
personal al compasiunii sau al iubirii si al iertarii.

Dar indiferent unde ne vom plasa in hermeneutica nietzscheana, acele puternice
trei cuvinte anuntau cu acuitate inceputul unei epoci a secularizarii, la care noi toti
participam pentru ca, ne spune tot Nietzsche prin vocea Nebunului din Stiinta
Vesela, “Noi L-am ucis - tu si cu mine ... Noi toti suntem ucigasii lui ... Dumnezeu
este mort. Dumnezeu ramane mort. Si noi I-am ucis.”

Desigur, nu am aici nici timpul si nici nu este locul pentru o incursiune
hermeneutica in acest text constitutiv al post-modernitatii. Pentru a nu rataci,
totusi, este suficient sa atragem atentia asupra catorva interpretari obstinat
eronate si totodata asupra unor implicatii explicite pentru aceia dintre noi in care
Dumnezeu nu este mort si care avem, totodata, si inalta si dificila responsabilitate
de a ii educa pe tineri si de a-i convinge sa se aseze pe calea acelor valori durabile
in care se inradacineaza lumea a carei disparitie tragica o anunta si deplange
Nietzsche.

Moartea nietzscheana a Dumnezeului metafizic, interpretat fie ca o fiinta sau ca o
entitate ultima si suprema, fie ca fiind cel mai inalt si impersonal principiu, a atras



interpretari problematice din partea unor teologi sau filosofi.

Astfel, unii teologi au socotit, in mod eronat, ca Nietzsche il omoara pe Dumnezeul
impersonal, drept cel mai Tnalt principiu transcendent, pentru a face loc existentei
unui concept mai relevant al unui Dumnezeu crestin mai autentic, apt sa sustina o
relatie personala cu creaturile sale.

Mai grav inca, unii filosofi, in mod cu totul inadecvat, considerandu-lI pe Nietzsche
ateu, se afla in eroarea de a-l interpreta pe filosof ca punand semnul identitatii
intre “moartea lui Dumnezeu” si non-existenta sa, o identificare pe care Nietzsche
insusi o respinge categoric.

Cum ajunge sa Iisi faca simtita prezenta secularizarea in toate acestea?
Secularizarea este prezenta implicit in acest concept problematic al mortii lui
Dumnezeu drept cel mai finalt principiu, caci aceasta ipostaza a mortii lui
Dumnezeu este asociata cu ideea ca Dumnezeu moare, ca rezultat al unui proces
cultural si istoric gradual de demistificare si de dezvrdjire, proces a carui dinamica
rezida in evacuarea valorilor etosului crestin-umanist si in substitutia valorilor
metafizice traditionale cu valorile pozitiviste si utilitariste care sustin un
individualism narcisist al carui faliment cultural se face deja simtit in societatea
contemporana.

Nu stiu care va fi deznodamantul acestei mari confruntari culturale. Si de aceea,
nici alocutiunea mea nu poate sa conchida pe un ton facil si superficial optimist.

Tot ceea ce pot spera si crede este ca Dumnezeu Cel infinit de bun, atotstiutor si
atotputernic ne va da lumina clara a credintei si vointa buna a faptei pentru a
mentine drumul drept si a trece dincolo de aceasta cumpana istorica; iar daca, o
data cu vorba lui Lucian Blaga, “... vesnicia s-a nascut la sat”, indreptatirea
noastra, a romanilor, la nemurire se va legitima, in primul rand, prin perenitatea
culturii traditionale a satului romanesc, a valorilor si experientei crestin ortodoxe
ale spiritualitatii identitare romanesti.
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